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INTRODUGAO

O trabalho a seguir tem como objeto discorrer sobre a possibilidade de

oposigao de embargos infringentes no Supremo Tribunal Federal (STF).

Para se chegar ao resultado pretendido, utilizou-se de pesquisa
eminentemente bibliografica, embasada na doutrina e nos dispositivos legais afeitos

aos recursos.

Foi tragado também um raciocinio no qual se tentou evidenciar a origem dos
embargos, desde os tempos do Brasil Colénia, passando pelo periodo Imperial, até
se chegar a Republica Federativa do Brasil, e a atual ordem constitucional.

Tentou-se estabelecer as principais caracteristicas dos embargos em espécie,
ou seja, dos embargos de declaragdo, dos embargos de divergéncia e dos
embargos infringentes. Nesse contexto, reconhecendo a amplitude e complexidade
do assunto tratado, ndo se defende aqui que a obra a seguir se constitua em tratado

acabado e estanque, sob pela de ser ceifado pela indesejavel soberba.

Por fim, cumpre informar que o trabalho muito contribui para o saber

académico, perfazendo-se em ferramenta de proficuo proveito ao discente.



1. EMBARGOS

1.1. Origem dos embargos

Etimologicamente embargo deriva do Latim imbarricare. “Esse verbo significa

‘colocar um obstaculo a frente de’ e vem de barra, ‘tranca, pedaco de madeira ou

ferro colocado numa porta’. Um embargo € uma agao legal feita para impedir que

alguma coisa acontega ou seja levada a efeito” .

»1

No Direito, os embargos se consubstanciam em instituto que surgiu

primeiramente no Direito Portugués, do qual o Brasil herdou boa parte de seu

arcabouco juridico. Precisamente as Ordenagbes Afonsinas, Livro lll, Titulo LXVIIII,

Das Sentengas Defenitivas, pode-se identificar a preocupagdo do legislador

portugués com a clareza da sentenca, in verbis:

Todo Julgador deve for bem avifado, quando o Feito for concluzo fobre a
defenitiva, que veja, e examine com boa diligencia todo o proceffo, affy o
Libello, como conteftagam, artiguos direitos, e contrairos, e os depoimentos
a elles feitos, e dés y as Inquirigoeens do principal, contrariedade,
contraditas, e reprovas, e dos embarguos a defenitiva dados, e prova feita a
elles, e as rezoeens aleguadas de hula parte, e da outra, e affy de
Sentenca definitiva fegundo o que achar provado de huuma parte, e da
outra, ainda que lhe confciencia dite, ou diga o contrario; porque fomente ao
Principe he dado, e outroguado per Direito, que julque fegundo fua
confciencia; e aos outros Julguadores He mandado que julguem fegundo
que acharem aleguado, e provado pelos Feitos: falvo fe o Julguador viffe
alguuma coufa como Juiz em auto Judicial; Ca em afte cafo podera julguar
fegundo fua confciencia conformada éguello, que viffe como Juiz, ainda que
achaffe provado o contrairo pollo Feito.

Nesse contexto também, importante colacionar a observacgao feita por Antdnio

José de Souza Levenhagem, a respeito da origem dos embargos, a saber:

Origem Da Palavra

— Site de Etimologia. Lista de palavras. Embargos. Disponivel em:

<http://origemdapalavra.com.br/palavras/embargo/>. Acesso em: 08/10/2013.

2

Ordenagées Afonsinas. Livro |[ll, Titulo LXVIIIl, Das Sentengas Defenitivas. Disponivel em:
<http://www.ci.uc.pt/ihti/proj/afonsinas/I3p255.htm >. Acesso em: 08/10/2013.



Pelo que consta, o seu surgimento ocorreu nos primérdios da monarquia
portuguesa e isso se deu em consequéncia das falhas organizagdes
judiciarias vigentes. Como nao havia regras especiais definindo atribui¢des,
tornou-se praxe a permissao de as partes pedirem diretamente aos juizes
prolatores das sentengas para que as modificassem ou simplesmente as
declarassem. Essa praxe de tal modo generalizou-se que acabou sendo
oficializada pela Ordenagéao Afonsina.®

Por sua vez, as Ordenacbdes Manuelinas e Filipinas com algumas variagoes
seguiram o paradigma Afonsino. As Ordenag¢des Filipinas, sancionadas em 1595,
por Felipe I, s6 tiveram sua vigéncia efetiva apés 1603, quando foram impressas.
Tais Ordenagbes tiveram vigéncia no Brasil, mesmo independente do Trono
Portugués, por for¢ca do Decreto de 20 de outubro de 1823, e perdurou até a entrada

em vigor do Cadigo Civil de 1916

No decorrer da existéncia dos embargos, surgiram os embargos modificativos
e logo mais os embargos ofensivos declaratérios. Os embargos modificativos, como
0 proprio nome pressupde, tinham o intuito de modificar a sentenga como um todo;
enquanto que os embargos ofensivos declaratérios, tinham como objeto a

modificagao do principal ponto da sentenca.

Muitas foram as leis que trataram dos embargos. Dada a caracteristica, por
vezes, protelatdria do instituto, o Decreto n°® 143, de 15 de margo de 1842, chegou a

limitar seu cabimento a poucos e expressos casos.

O Decreto 737, de 1850*, versando sobre o processamento das lides no entdo
“Juizo Comercial”, tratou do instituto, no entanto, a restituicido de menores, o uso
apenas para inerente ao carater de declaragao, contra decisées de primeiro grau. Na
segunda instancia, prelecionava o Decreto que caberiam os embargos modificativos,

infringentes e de restituigdo.

O Decreto n° 5.618/18 deu novos contornos aos embargos — inclusive na
esfera penal -, mas mantendo-se, subsidiariamente a aplicacdo do Decreto n°
737/1850, in verbis:

3 LEVENHAGEM, Antbdnio José de Souza. Recursos no processo civil. Sdo Paulo: Atlas, 1977. p. 78.

* BRASIL. Decreto n° 737 (1850). Decreto n° 737, de 25 de novembro de 1850. Determina a ordem do Juizo no
Processo Commercial. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/decreto/Historicos/DIM/DIM737.htm>. Acesso em: 08/10/2013.



Art. 156. S6 se admittem embargos aos acoérddos da Relagéo
proferidos em causal civeis, em grao de appellagdo ou de execugéo, e nos
processos crimes a que se referem os arts. 90 a 103.

Art. 157. Nao sdo admittidos segundos embargos, salvos os de
declaracgédo e de restituicao in integrum.

Art. 158. A sentenca pode ser embargada pela parte no termo de
cinco dias contados da data da intimagao.

Art. 159. O Juiz Relator mandara dar vista as partes, por 10 dias a
cada uma, quer singular, quer collectiva, para impugnar e sustentar os
embargos.

Art. 160. Nas causas civeis 0os embargos serdo julgados pelos
mesmos Juizes que proferiram o acérdao embargado.

Art. 161. Nos processos crimes (arts. 90 a 105) os embargos serao
julgados por todos os Desembargadores presentes, embora em numero
inferior, ou diversos dos que proferiram o acérddo embargado.

Art. 162. Quanto aos demais termos do processo dos embargos
seguir-se-ha o que for applicavel e se dispée no art. 128 acerca das
appellagbes, e nos arts. 661, 663 e 664 do Decreto n° 737 de 25 de
Novembro de 1850. (g.n.)°

Até a entrada em vigor do Codigo de Processo Civil de 1939, ainda trataram
dos embargos o Decreto n® 763/1890, que ordenara a aplicagdo do Decreto n°
737/1850; e a “Consolidacédo de Ribas de 1876 que visou normatizar o processo civil
e 0s codigos estaduais de processo civil, cuja existéncia era autorizada pela

Constituicdo Federal de 18917,

No Cddigo de Processo Civil de 1939, os embargos foram sistematizados em
embargos de nulidade ou infringentes de julgado e embargos de declaragao (incisos
Il e V, do art. 808").

O atual Codigo de Processo Civil, Lei n® 5.869/73% em sua redacao original
trouxe os embargos infringentes e os embargos de declaragdo. No entanto, a Lei n°®
8.950/94° introduziu o inciso VIII, ao rol do art. 496 do CPC, de modo a incluir os

embargos de divergéncia em recurso especial e em recurso extraordinario. Mas foi

® BRASIL. Decreto n° 5.618 (1874). Decreto n° 5.618, de 2 de maio de 1874. Da novo Regulamento as Relagdes
do Imperio. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/Historicos/DIM/DIM5618.htm>. Acesso
em: 08/10/2013.

6 HUBNER, Daniela Lemos. Os embargos infringentes. Disponivel em: <
http://www3.pucrs.br/pucrs/files/uni/poal/direito/graduacao/tcc/tcc2/trabalhos2006_2/daniela.pdf>. Acesso em:
08/10/2013.

" BRASIL. Decreto-Lei n° 1.608 (1939). Decreto-Lei n° 1.608, de 18 de setembro de 1939. Cédigo de Processo
Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/1937-1946/Del1608.htm>. Acesso em:
08/10/2013.

8 . Lei n° 5.869 (1973). Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Cddigo de Processo Civil.
Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>. Acesso em: 08/10/2013.

o . Lei n° 8.950 (1994). Lei n° 8.950, de 13 de dezembro de 1994. Altera dispositivos do Cddigo de
Processo Civil, relativos aos recursos. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/1989_1994/L.8950.htm#art496ii>. Acesso em: 08/10/2013.



com o advento da Lei n° 10.352/01"° que se deu derradeiro trato legal referente aos
embargos.

1.2. Embargos de declaragao

Os embargos de declaragdo estdo previstos nos arts. 535 a 538 do CPC.
Constitui-se em recurso em face de sentenga ou acérdao eivado de obscuridade ou

contradicdo ou omisséo.
1.2.1. Cabimento

Como anunciado acima, os embargos de declaragao sdo cabiveis contra
decisdo com “obscuridade ou contradigdo, sendo igualmente cabiveis quando
houver omissdo, ou seja, quando juiz ou tribunal tiver deixado de apreciar ponto

sobre o qual deveria pronunciar-se”!".

Nao obstante o CPC, ao art. 535, pronunciar-se apenas quanto a sentencgas
ou acordaos obscuros, contraditérios ou omissos, interessante ressaltar também
cabe o recurso em tela quando se tratar de decisbes interlocutorias, desde que
presentes os vicios citados. Nesse sentido, é hialina a licdo de Alexandre Camara, in

verbis:

Os embargos de declaragéo sao cabiveis contra qualquer provimento
judicial de conteudo decisério: sentengas, acordaos e, apesar do silencio da
lei, decisdes interlocutérias. Buscam, como se verifica pela leitura do art.
535 do CPC, impugnar decisao judicial eivada de obscuridade, contradi¢cao
ou omiss&o."

1.2.2. Particularidades

Os embargos de declaragao, embora existam criticas por parte da doutrina,

situam-se dentro da conceituacio do instituto recurso, “de remédio voluntario idéneo

' BRASIL. Lei n® 10.352 (2001). Lei n° 10.352, de 26 de dezembro de 2001. Altera dispositivos da Lei n® 5.869,
de 11 de janeiro de 1973 — Cédigo de Processo Civil, referentes a recursos e ao reexame necessario. Disponivel
em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/LEIS_2001/L10352.htm#art533>. Acesso em: 08/10/2013.

" DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo José Carneiro da. Curso de direito processual civil — meios de
impugnacio as decisdes judiciais e processo nos tribunais — volume 3. 8ed. Salvador: Podivm, 2010, p.
181.

12 CAMARA, Alexandre Freitas. Licoes de direito processual civil, volume Il. 18 ed. Rio de Janeiro: 2010, p.
114-115.



a ensejar, dentro do mesmo processo, 0 esclarecimento ou a integragdo da deciséo

judicial impugnada ">

Nesse contexto, contudo, a depender do vicio da decisdo combatida,
diferentes naturezas serdao exsurgidas do julgamento do recurso. Quando se tratar
de decisdo obscura ou contraditoria, busca-se nova decisao, porém, mantendo-se o
conteudo da mesma. De outra forma, quando eivada com omissao, o juiz devera
retomar seu livre convencimento motivado, para se posicionar sobre ponto até entao
omitido. Nesta ultima hip6tese, e somente nela, nunca em face de contradigdo ou
obscuridade, estar-se-a diante de modificagdo de julgado, ou os chamados
embargos de declaragao com efeitos infringentes ou com efeitos modificativos.

O prazo para oposi¢gao de embargos de declaragéo, de acordo com o art. 536
do CPC, sera de 5 (cinco) dias, sem necessidade de preparo, e por meio de peticao

ao juiz prolator da decis&o vergastada.

O prazo (improprio) para julgamento € o de 5 (cinco) dias para o juiz. Nos
Tribunais o relator apresentara os embargos em mesa na sessdo subsequente,
proferindo voto (art. 537 do CPC).

Opostos os embargos de declaragdo, fica interrompido o prazo para a
interposicao de outros recursos de acordo com o caput do art. 538 do CPC. Todavia,
quando se tratar de agdes que seguem o rito sumariissimo, nos Juizados Especiais,
a oposicdo de embargos de declaragdo somente suspenderd o prazo para

interposigcéo de outros recursos, de acordo com o art. 50, da Lei n°® 9.099/95.

Outra particularidade dos embargos de declaracdo é a aplicagdo de multa
aquele que o opde com o fim de protelagdo. Nesse contexto, aplicar-se-a multa no
patamar de 1% sobre o valor da causa, elevando-se esta a 10%, quando reincidente
a protelacdo, além de ficar condicionada a interposicdo de qualquer outro recurso
ao depdsito do valor respectivo as multas supra, tudo de acordo com o Paragrafo
unico, do art. 538, do CPC.

Por fim, em regra, ndo ha contraditério em face da oposi¢gdo de embargos de

declaragdo. Contudo, em se tratando de embargos de declaragdo com efeitos

13 CAMARA, Alexandre Freitas. Licoes de direito processual civil, volume Il. 18 ed. Rio de Janeiro: 2010, p.
114.
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modificativos, deve-se dar a oportunidade que a parte adversa se manifeste, no
mesmo prazo da oposigdo dos embargos (cinco dias).

1.3. Embargos de divergéncia em recurso especial e em recurso

extraordinario

by

E uma modalidade de recurso que se presta a uniformizacdo da
jurisprudéncia do STJ e STF. Possui como objetivo o afastamento do conflito entre

decisdes de 6érgaos pertencentes ao mesmo tribunal superior.

A esse respeito, Fredie Didier Jr discorre que a finalidade dos embargos de
divergéncias seria a uniformizacédo da jurisprudéncia interna do tribunal superior, in

verbis:

O objetivo dos embargos de divergéncia é obter uma uniformizagéo
de jurisprudéncia interna, no ambito do STJ ou do STF. Obtida a
uniformizagao, atende-se ao segundo objetivo dos embargos de
divergéncia: reformar/anular o acérdao embargado. Assim, providos os
embargos de divergéncia, ao tempo em que se obtém a alteracdo do
acérddao embargado, alcanca-se seu objetivo maio, 7ue é a
uniformizagao da jurisprudéncia interna do tribunal superior.” (grifei)

1.3.1. Cabimento

Os embargos de divergéncia sao cabiveis nos termos do art. 546 do CPC, ou
seja, ante decisdo de turma que, em recurso especial, divergir do julgamento de
outra turma, da seg¢ao ou do 6rgao especial ou, em recurso extraordinario, divergir

do julgamento da outra turma ou do plenario.

Extrai-se do exposto, entdo, que somente cabe tal recurso em decisdes de
turmas, no STF e STJ, que divirjam, respectivamente, ao plenario ou ao 6rgao

especial.

" DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo José Carneiro da. Curso de direito processual civil — meios de
impugnacio as decisdes judiciais e processo nos tribunais — volume 3. 8ed. Salvador: Podivm, 2010, p.
351.
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1.3.2. Particularidades

A divergéncia podera ser quanto ao meérito ou quanto a admissibilidade do
recurso especial ou extraordinario, sem a exigéncia de auséncia de unanimidade no
julgamento do recurso, sendo cabiveis ainda que unanimes. A decisdo que servira
de paradigma aos embargos de divergéncia podera se constituir em julgamento de
qualquer recurso ou de agdo originaria. Todavia, n&do poderdo servir ao fim

paradigmatico as decisbes monocraticas, tdo somente os acordaos.

O prazo para oposi¢cao de embargos de divergéncia € o de 15 (quinze) dias,
de acordo com o art. 508 do CPC. O procedimento dos embargos em tela segue os
regimentos internos dos tribunais em que sao cabiveis, nos moldes do que

preconiza o Paragrafo unico, do art. 546 do CPC.

A lei ndo define se os embargos de divergéncia serdao recebidos no duplo
efeito (devolutivo e suspensivo). Para Alexandre Camara, como 0S recursos
extraordinario e especial ndo sao recebidos no efeitos suspensivo, ndo ha falar-se

também que se aplique nos embargos de divergéncia, in verbis:

[...] Ha que se afirmar que, apesar de silente a lei quanto a produgao ou nao
do efeito suspensivo, e mesmo lembrando que, como regra, o efeito
suspensivo s6 nao se produz se a lei o exclui expressamente, somos
levados a afirmar que os embargos de divergéncia sao desprovidos de tal
efeito. Dizemos isto porque este recurso sé e cabivel contra decisdes
proferidas em recurso especial e em recurso extraordinario, sendo certo que
estes recursos sdo desprovidos de efeito suspensivo. Os embargos de
divergéncia, como recurso excepcional que sdo, ndao podem impedir a
imediata produgdo dos efeitos da decisdo contra a qual o mesmo foi
interposto.Assim sendo, este recurso nao produz efeito suspensivo.15

1.4. Embargos infringentes

De acordo com Elpidio Donizetti, denomina-se “embargos infringentes o

recurso cabivel contra acérddo ndo unaénime que houver reformado, em grau de

apelacgéao, a sentenga de mérito ou houver julgado procedente agéo rescisoria”'®,

15 CAMARA, Alexandre Freitas. Licoes de direito processual civil, volume Il. 18 ed. Rio de Janeiro: 2010, p.
136-137.

'® DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil. 13 ed. revisada, ampliada e atualizada até a
Lei n° 12.016, de 07 de agosto de 2009, bem como pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, até a Sumula
n°® 409 do sTJ, publicada em 24 de novembro de 2009. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p. 643.
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A finalidade dos embargos infringentes é a de dar prevaléncia ao votos da
divergéncia sobre os votos vencedores no julgamento colegiado, em decisdes
originarias, abrangendo as agbes rescisérias e em sede recursal. Nesse sentido,

novamente bebendo do saber de Elpidio Donizetti, reproduz-se o seguinte:

Esse recurso, dirigido ao proprio tribunal que pronunciou a decisdo
impugnada, tem por fim provocar o reexame de acérdaos proferidos em
apelacado que houver reformado sentenga de mérito ou em acgao rescisoria
julgada procedente, na parte relativa a divergéncia entre os juizes,
possibilitando ndo s6 a retratacdo dos que anteriormente votaram, mas
também s modificagdo da decisdo pelo ingresso de outros juizes no 6rgéo
julgador.

1.4.1. Cabimento

De acordo com o que se extrai da lei (art. 530 do CPC), caberdo embargos
infringentes contra acérddo ndo unanime, proferido em apelagdo que reforme

sentenca de mérito, ou que tenha dado procedéncia em acgao rescisoria.

Cabe ressaltar que em caso de decisdo em sede de apelagcdo, que tenha
reformado sentenca, somente caberdo os embargos infringentes quanto ao mérito
da mesma, nunca quanto aos requisitos de admissibilidade. De outra forma, no que
tange as acgdes rescisérias julgadas procedentes, ndo ha dbices para a oposig¢ao de
embargos infringentes, seja no mérito, seja quantos aos requisitos de

admissibilidade.

Por hora, apenas estas sao as possibilidades de cabimento dos embargos
infringentes. Mais adiante, em capitulo préprio, discorrer-se-a sobre a possibilidade
de cabimento do recurso em tela, nas agdes originarias, no STF, a luz do art. 333 do

seu Regimento Interno.

Ainda no que concerne ao cabimento dos embargos infringentes, em sede de
interpretacao teleoldgica dada ao art. 530 do CPC, com redacgédo dada pela Lei n°
10.352/01, de acordo com a finalidade de “manter o cabimento dos embargos

infringentes nos casos em que a divergéncia tenha surgido em matéria de meérito,

" DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil. 13 ed. revisada, ampliada e atualizada até a
Lei n° 12.016, de 07 de agosto de 2009, bem como pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, até a Sumula
n°® 409 do sTJ, publicada em 24 de novembro de 2009. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p. 643.
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pouco importando, na realidade, o fato de a sentenga ser de mérito ou terminativa”',

sera possivel o recurso em tela em contra acordao proferido em apelagédo em face

de sentenca terminativa, que tiver julgado o mérito.

1.4.2. Particularidades

Os embargos infringentes, de acordo com o § 2°, do art. 530, do CPC, informa
que se o desacordo for parcial, os embargos serédo restritos a matéria objeto da
divergéncia. Todavia, embora a decisdo seja embargavel somente naquilo que
diverge, podera o embargante, utilizar fundamentos além daqueles limites, desde

que relacionados a mesma.

A divergéncia podera ser de cunho quantitativo ou qualitativo. Sera
quantitativa quando os julgadores considerarem existente o direito, mas nao
chegarem a acordo quanto a valores ou outra questao quantitativa. Sera qualitativa a
divergéncia quando os julgadores entendem de maneira diversa quanto aos pedidos,

parcial ou totalmente.

Os embargos infringentes, sujeitos a preparo, opostos no prazo de 15
(quinze) dias, serdo apreciados pelo relator do acérddo embargado depois da

apresentacao das contrarrazdes.

Da decisdo que inadmite os embargos infringentes cabera agravo, no prazo

de 5 (cinco) dias, para o 6rgao competente para o julgamento do recurso.

Os embargos infringentes serdo julgados conforme dispuser o regimento

interno do tribunal respectivo.

Quanto aos efeitos em que sao recebidos os embargos infringentes,
importante reproduzir o entendimento trazido por Elpidio Donizetti, a saber:

Devido ao fato de transferirem o julgamento da matéria objeto da
divergéncia a outro 6rgao do tribunal (cdmara isolada, grupo de camaras,
dependendo do regimento interno), os embargos infringentes tém efeito
devolutivo, nos limites da divergéncia e da pretensao do recorrente.

Tém também efeito suspensivo, porquanto impedem a eficacia
imediata do acérddo embargado. Ressalte-se que somente a eficacia do

'® DONIZETT], Elpidio. Curso didatico de direito processual civil. 13 ed. revisada, ampliada e atualizada até a
Lei n° 12.016, de 07 de agosto de 2009, bem como pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, até a Sumula
n°® 409 do sTJ, publicada em 24 de novembro de 2009. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p. 644.



14

acérdao embargado é suspendida, o que vale dizer que, se no julgamento
de apelagao a qual nao foi conferido efeito suspensivo houver reforma da
sentenga por maioria, tal acérdao ndo produzira efeitos em virtude da
interposicdo de embargos infringentes, permanecendo, de outro lado, eficaz
a sentenca.”

'Y DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil. 13 ed. revisada, ampliada e atualizada até a
Lei n° 12.016, de 07 de agosto de 2009, bem como pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, até a Sumula
n°® 409 do sTJ, publicada em 24 de novembro de 2009. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p. 648-649.
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2. EMBARGOS INFRINGENTES NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

No atual sistema recursal trazido pelo CPC nao existe a previsdo de oposi¢cao
de embargos infringentes contra decisbes do Supremo Tribunal Federal. Todavia, o

Regimento Interno do STF, ao art. 333, dispde o seguinte:

Art. 333. Cabem embargos infringentes a decisdo ndo unanime do

Plenario ou da Turma:

I - que julgar procedente a agédo penal;

Il — que julgar improcedente a revisao criminal;

IIl — que julgar a agao rescisoria;

IV — que julgar a representagéo de inconstitucionalidade;

V — que, em recurso criminal ordinario, for desfavoravel ao acusado.

Paragrafo unico. O cabimento dos embargos, em decis&o do Plenario,
depende da existéncia, no minimo, de quatro votos divergentes, salvo nos
casos de julgamento criminal em sessao secreta.(grifei)20

Diante disso, eis que surge um impasse. Caberia ou ndo o recurso de
embargos infringentes das decisbes do STF? Teria aplicagdo o dispositivo
regimental, frente a nova ordem constitucional de 19887 Essas foram questbes que
tiveram de ser enfrentadas, por ocasido da Acao Penal 470, que ficou conhecida na

midia como “O Caso Mensalao”.

O placar que decidira pelo cabimento dos embargos infringentes no STF foi o
de 6 favoraveis contra 5 contra o cabimento. Nesse contexto, o voto do Ministro
Celso de Mello, que desempatou a questdo, foi emblematico do deslinde da

demanda, razao pela qual servira de supedaneo para as argumentagdes ulteriores.

Primeiramente, o llustre Ministro Celso de Mello principia seu voto
discorrendo sobre o regime autoritario do Estado Novo, rompido com a promulgacéao
da Constituicao de 1946. Reproduzindo parte do discurso do Ministro José Linhares,
entdo presidente do STF por ocasido da promulgagdo supracitada, enfatizou a

“importancia e o alto significado da supremacia do Direito, da ‘rule of law’, na pratica

2 BRASIL. Supremo  Tribunal Federal. Regimento Interno do STF. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentolnterno/anexo/RISTF_Maio_2013_versao_eletronica.pdf>.
Acesso em: 08/10/2013.
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jurisdicional desta Corte e no respeito incondicional as liberdades

fundamentais™’.

Ponderou o Ministro sobre a necessidade de, em procedimentos de indole
penal, garantir-se as partes, de modo pleno, o direito a um julgamento justo,

imparcial, impessoal, isento e independente?.

No voto em analise também foi ressaltado o papel do STF, na sistematica do
novo Estado Constitucional Brasileiro, desde a promulgag¢ao da atual Constitui¢ao.
Nesse contexto, ressaltou-se a necessidade de o STF prezar por julgamentos

isentos e imparciais e que prezem pelo devido processo penal, nos termos a seguir:

Se é certo, portanto, Senhor Presidente, que esta Suprema corte
constitui, por exceléncia, um espago de protecido e defesa das liberdades
fundamentais, ndo é menos exato que os julgamentos do Supremo
Tribunal Federal, para que sejam imparciais, isentos e independentes, nao
podem expor-se a pressdes externas, como aquelas resultantes do clamor
popular e da pressdo das multidées, sob pena de completa subversdo do
regime constitucional dos direitos e garantias individuais e de aniquilacdo de
inestimaveis prerrogativas essenciais que ao ordem juridica assegura a
qualquer réu mediante instauragao, em juizo, do devido processo penal.

[..]

O que mais importa, neste julgamento sobre a admissibilidade dos
embargos infringentes, é a preservagado do compromisso institucional desta
Corte Suprema com o respeito incondicional as diretrizes que pautam o
“devido processo penal’ e que compdem, por efeito de sua natural vocagao
protetiva, o proprio “estatuto constitucional do direito de defesa’, que
representa, no contexto de sua evolugédo histérica, uma prerrogativa
inestimavel de que ninguém pode ser privado, ainda que se revele
antagénico o sentimento da objetividade!*

O ilustre Ministro discorrera incessantemente sobre o papel do processo
penal no que atine as garantias de liberdade do réu. Para tal desiderato foram
citados nomes de peso como Hélio Tornaghi, Rogério Lauria Tucci e Jodo Mendes

de Almeida Junior.

Nesse contexto, enfatizando o “devido processo legal”’, apontou para a
exsurgéncia de desdobramentos de tal principio, nas seguintes palavras:

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal. integra do voto do Min. Celso de Mello — Agido Penal 470/MG.
Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/AP_470__EMBARGOS_INFRINGENTES.pdf>. Acesso
em: 09/10/2013.

2 Ibdem.

2 Ibdem.
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O magistério da doutrina, por sua vez, ao examinar_a garantia
constitucional do “due process of law”, nela identifica, no que se refere ao
seu conteudo material, alguns elementos essenciais a sua propria
configuracao, dentre os quais avultam, por sua inquestionavel importancia,
as seguintes prerrogativas: (a) direito ao processo (garantia de acesso
ao Poder Judiciario); (b) direito a citagdo e ao conhecimento prévio do teor
da acusacéo; (c¢) direito a um julgamento publico e célere, sem dilagdes
indevidas; (d) direito ao contraditério e a plenitude de defesa (direito a
autodefesa e a defesa técnica); (e) direito de ndo ser processado e julgado
com base em leis “ex post facto”; (f) direito a igualdade entre as partes; (q)
direito de nio ser processado com fundamento em provas revestidas de
ilicitude; (h) direito ao beneficio da gratuidade; (i) direito a observancia do
principio do juiz natural; (j) direito ao siléncio (privilégio contra a
autoincriminagéo); (I) direito a prova; e (m) direito ao recurso.?

Nessa ultima particularidade, ou seja, direito ao recurso, € que se ateve o voto
analisado. Trazendo entendimentos doutrinarios e postulados advindos da
Convencao Americana de Direitos Humanos trouxe a tona o embasamento de seu
entendimento em prol da manutencao do art. 333 do RISTF, que autoriza a oposigao

de embargos infringentes no caso em tela.

Em vista dos muitos ataques sobre a falta de taxatividade da previsdo de
embargos infringentes, Celso de Mello diz que embora formalmente regimental, o
art. 333 se reveste de norma materialmente legislativa, de acordo com o poder
normativo primario advindo da Constituicao de 1969, art. 119, § 3°, ¢. Nesse sentido,
na atual ordem Constitucional inaugurada em 1988 tal dispositivo fora recepcionado

com o status de lei.

Outra ideia que vem reforcar a tese do Decano do STF, no sentido da
manutengdo dos embargos infringentes, é o do fomento ao duplo reexame. A esse
respeito, interessante reproduzir trecho de seu voto que muito bem evidencia tal

intento, in verbis:

De outro lado, ha a considerar, ainda, um outro aspecto que tenho
por pertinente no exame da controvérsia ora em julgamento e que se
refere ao fato de que a regra consubstanciada no art. 333, inciso I, do
RISTF busca permitir, ainda que de modo incompleto, a concretizacao,
no ambito do_Supremo Tribunal Federal, no contexto das causas penais

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal. integra do voto do Min. Celso de Mello — Agido Penal 470/MG.
Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/AP_470__ EMBARGOS_INFRINGENTES.pdf>. Acesso
em: 05/11/2013.
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originarias, do postulado do duplo reexame, que visaria amparar_o direito
consagrado_na_proépria Convengao Americana de Direitos Humanos, na
medida em que realiza, embora insuficientemente, a clausula convencional
da protegéog’udicial efetiva (Pacto de Sdo José da Costa Rica, Art. 8°, n. 2,
alinea “h”).2

Assevera o Ministro que se furtando um Estado signatario da aplicagdo do
dispositivo vazado no Pacto de Sdo José da Costa Rica estar-se-a diante de um
ilicito internacional, além de se inobservar a “primazia da regra mais favoravel a

protecdo efetiva do ser humano"®.

Em face ao exposto, e da forma ja anunciada acima, assim votou o Ministro

Celso de Mello:

Concluo o meu voto, Senhor Presidente. E, ao fazé-lo, peco vénia
para dar provimento ao presente “agravo regimental’, admitindo, em
consequéncia,_a possibilidade de utilizagdo,_no caso, dos embargos
infringentes (RISTF,_art. 333, inciso |), desde que existentes, pelo menos,
04 (quatro) votos vencidos, acompanhando, por tal razdo, a divergéncia
iniciada pelo eminente Ministro LUIS ROBERTO BARROSO.”’

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal. integra do voto do Min. Celso de Mello — Agido Penal 470/MG.
Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/AP_470__EMBARGOS_INFRINGENTES.pdf>. Acesso
em: 05/11/2013.

% Ibdem.

2 Ibdem.
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CONSIDERAGOES FINAIS

ApoOs intensa evolugao historia e legislativa, muitas conquistas e construgdes
doutrinarias e jurisprudenciais foram sendo arquitetadas no que ao saber juridico.
Nesse contexto, no que toca ao direito processual, muitas tém sido as reformulagdes

e solucdes para a otimizacdo da marcha processual.

Tem sido com esse espirito que e viu nos ultimos anos mudangas maiusculas
na legislagdo processual. O paulatino rompimento com padrdes anacrdnicos, a
manutengado de postulados essenciais ao direito e inovagdes que tém tido éxito sao

a ténica das ultimas reformas processuais.

E possivel, em certas ocasides, verificar um certo grau de constrangimento do
legislador em romper com mais veeméncia com o0s paradigmas preexistentes.
Todavia, ha de se destacar que existem, de fato, baluartes que devem ser

sistematizados e modificados com o devido cuidado.

Nesse contexto, pode-se situar o assunto que dominou os canais de
comunicagdo e o raciocinio dos juristas atentos a Ag¢ao Penal 470, vulgarmente

chamada de “O caso mensalao”.

No sabio voto proferido pelo decano do STF, Ministro Celso de Mello, fica
vazado o evidente anseio em n&o se ferir o devido processo legal, assim como

postulados intertemporais ligados ao Direito Constitucional.

O clamor popular foi supervalorizado e em muitos casos, foi tido como saber
puro, no anseio de se combater o decisum do Pretério Excelso. Mas, o0 mesmo
clamor do povo, que num impeto utdpico de justica vergasta a providéncia tomada
pela Corte Suprema, ja errou. Desde Jesus Cristo, passando pela “Santa” inquisi¢ao,
até chegar a erros fulcrais atuais, como o famoso caso dos “Irmaos Naves”, séo

resultados da expressao popular mal sucedida.

O direito deve ser uma ciéncia. Deve ser o reflexo da sobriedade, da
temperanca. Os rigores e as posi¢gdes peremptdrias, sem ressalvas, como soe

acontecer, ndo duram muito tempo do Direito.



20

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

BRASIL. Decreto n° 737 (1850). Decreto n°® 737, de 25 de novembro de 1850.
Determina a ordem do Juizo no Processo Commercial. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/decreto/Historicos/DIM/DIM737.htm>. Acesso
em: 08/10/2013.

. Decreto n°5.618 (1874). Decreto n° 5.618, de 2 de maio de 1874. Da novo
Regulamento as Relacbes do Imperio. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/Historicos/DIM/DIM5618.htm>. Acesso
em: 08/10/2013.

. Decreto-Lei n° 1.608 (1939). Decreto-Lei n° 1.608, de 18 de setembro de
1939. Caddigo de Processo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/1937-1946/Del1608.htm>.  Acesso
em: 08/10/2013.

. Lei n° 5.869 (1973). Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Codigo

de Processo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>. Acesso em:
08/10/2013.

. Supremo Tribunal Federal. integra do voto do Min. Celso de Mello —
Acao Penal 470/MG. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/AP_470 _EMBARGOS _IN
FRINGENTES.pdf>. Acesso em: 05/11/2013.

. Supremo Tribunal Federal. Regimento Interno do STF. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentolnterno/anexo/RISTF_Maio_2

013 _versao_eletronica.pdf>. Acesso em: 08/10/2013.

CAMARA, Alexandre Freitas. Ligées de direito processual civil, volume Il. 18 ed.
Rio de Janeiro: 2010.

DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo José Carneiro da. Curso de direito
processual civil - meios de impugnacao as decisoes judiciais e processo nos
tribunais — volume 3. 8ed. Salvador: Podivm, 2010.



21

DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil. 13 ed. revisada,
ampliada e atualizada até a Lei n°® 12.016, de 07 de agosto de 2009, bem como pela
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, até a Sumula n°® 409 do STJ, publicada em

24 de novembro de 2009. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010.

HUBNER, Daniela Lemos. Os embargos infringentes. Disponivel em:
<http://www3.pucrs.br/pucrs/files/uni/poal/direito/graduacao/tcc/tcc2/trabalhos2006_2/
daniela.pdf>. Acesso em: 08/10/2013.

LEVENHAGEM, Antdnio José de Souza. Recursos no processo civil. Sao Paulo:
Atlas, 1977.

Origem Da Palavra — Site de Etimologia. Lista de palavras. Embargos. Disponivel

em: <http://origemdapalavra.com.br/palavras/embargo/>. Acesso em: 08/10/2013.

Ordenagoes Afonsinas. Livro Ill, Titulo LXVIIllI, Das Sentencas Defenitivas.

Disponivel em: <http://www.ci.uc.pt/inti/proj/afonsinas>. Acesso em: 08/10/2013.



